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@angbau ervidtet worbden, naghoem Syplt [don
Snfel mwar.

Und wenn wic und dann der Unterfudungen Fordhammer's?)
fiber die fogenannte cimbrifde Fluth erinnern, welde die Ber=
reifung und JInfelbilbung an ben Ufern ber MNordfee bervirfte und
weldye erft cintrat, afé bereité Menfden auf den Detreffenden Landes-
theilen wobnten, fo erfennen wir, baff ein auf der JInfel Sylt
erriditeter Bau fchon viele Vorldufer gehadt baben fann unb mwird,
Damit erfangen wir eine fo wedfelfeitige Unterftiipung  fir fdmmts
lide Annabmen fiber dad Alter unfered Bauesd, baf wir verfudt
werden, ibren immerbin etwas problematifden Gharacter gang und
par gu vergefien.

Hiermit sind wir an den Schluf unserer Betrachtungen gelangt. Die
Verhaltnisse des Denghoogs sind nach allen Seiten, wie ich glaube,
erschopfend besprochen besprochen, so wie sie es gemaf ihrer Be~
deutung verdienen. Im Einzelnen wie im Allgemeinen durften wir von
ihnen neue Aufschliisse erwarten, und es kann wohl gesagt werden,
daf diese Erwartung nicht getduscht wurde. Wohl wissen wir, daf}
noch eine grofie Reihe von Fragen zu lésen bleibt, ehe wir ein voll~
standiges und klares Bild auch tber die Stellung der Gangbauten

in der Entwicklungsgeschichte der europaischen Valker besitzen;
wohl wissen wir, dat der Danghoog nur einige wenige derselben
ihrer Lésung ndher gebracht hat; ~ aber es wiirde auch ein billiges
Verlangen lbersteigen, wollte man von einem einzigen Baue end~
glltige Entscheidung aller Punkte abhangig machen. Die Frage

nach dem Volksstamme oder doch der Vélkerrasse, welchem Erbau~
er der Gangbauten angehdrt haben, liegt unserer Withegierde eben so

Y Fordhhammer in dem Umtl. Beriht fber die 24 Berf, beuts
{Ger Raturforider und Uergte in Kiel. Kiel 1847, &. 77 . befonberd
®, 98.
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nahe, wie einer endgiiltigen Beantwortung noch fern. Leider bietet
uns der Denghoog in dieser Richtung so gut wie kein Material.
Die spérlichen Schadelreste spotten jedes Versuches einer cranio~
logischen Untersuchung, und selbst die Beobachtungen iiber das
MiBverhaltnis zwischen den oberen und unteren Extremitaten (S. 13)
sind zu wenig sicher, um allgemeine Schllsse darauf zu griinden. Aus
ben von Milifon aufammengefelten Refultaten erbelit, baf bie
grofie Mebryabl der in {dwedifdhen Gangbauten aufgefuntenen und
unterfudten Sdhavel su bden orthoguathen Dolichocephalen gebort,
daf aber aud) eingelne orthognathe Bradipeephalen gefunven werden.
Menn nun bie Lappen ju der lehteren Gruppe, die Gélimod bda-
gegen 3u den prognathen Dolidhocephalen gu vedmen find, fo bleibt
e$ fraglidh, welde Folgerung Lier juiafig wivd. Tehmen wir mit
Nifffon an, daf ein ben Gafimod dhnlider Bolfers
famm alé ber die Gangbautin erviditende zu betradten fei, fo
paben wir dbic nady dbem augentlidlichen Stande unjerer Kenntnife
afllein méglidhe Untwort.  Terfelbe Forider leht daber wit einigem
Rechte die heute beflehenden Bevbdltniffe diefer nordijhen Bewohner
qur Bergleidung Geran, um all dag LWunbderbare und Mertwiirdige,
weldhed in der Grridtung und Benupung folder Vauten als Wobs
nungen und Grabitdtten gu legen fdeint, in ein minder rithfelbaftes
Qight gu fepen. Ob und in wie weit e8 dabei gerecdtiertint fei,
ber Phantafie nod weiteren Spielraum zu gdnnen und aug jenen
Ynnafmen nun aud)y wieder auf Fimatijhe Berhdltniffe unferer
Rinder gu jener Seit gu fdbliefen, welde denen der Heutigen Polar=
{Gnder nabe fommen, — died muf vorldufig gany dabingeftellt bleiben.
Nilsson's trefflichen und eingehenden Studien einerseits und den
bemerkenswerthen Aufschliissen unseres Denghoogs andererseits
haben wir es, wie ich wohl ohne Ueberschatzung der letzteren aus~
sprechen darf, zu danken, wenn wir als Gesammtresultat dieser Blatter
die nachfolgenden Puncte anzufiihren befugt sind:

1. Der prachtige Gangbau des Denghoogs war entweder sowohl

Wohnung als Grabstatte, oder (wahrscheinlicher 1): nur Wohnung,

in welcher durch zufallige Umstande veranlafit ein Leichnam ein~
geschlossen blieb.
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2. Die Gangbauten sind urspringlich sammtlich als Wohnungen
benutzt worden.

3. Ein Theil derselben diente gelegentlich als Grabstatte, und
bewirkte so auf den ersten Anblick die friiher tibliche Unter~
scheidung der Bauten in Ganggradber und Ganghauser.

4. Alle Gangbauten gehoren der Stein~Zeit an; sie sind aber ent~
weder Gberhaupt nicht als die dltesten Bauten zu betrachten,
oder reichen jedenfalls in jliingere Zeiten hinein.

Mégen nun fernere Untersuchungen bald und sicher herausstellen,
ob diese Behauptungen den Rang feststehender Thatsachen zu be~
anspruchen haben oder nicht.



